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Legislaţie
Concediul  
de 
maternitate

Concediul de mater-
nitate este reglemen-
tat de O.U.G 158/2005 
privind concediile şi in-
demnizaţiile de asigu-
rări sociale de sănătate 
şi de O.U.G 96/2003 pri-
vind protecţia materni-
tăţii la locul de muncă. 
Potrivit dispoziţiilor art. 
23 alin. (1) din O.U.G 
158/2005, cu modifi-
cările şi completările 
ulterioare, asiguratele 
au dreptul la concedii 
pentru sarcină şi lăuzie, 
pe o perioadă de 126 
de zile calendaristice, 
perioadă în care bene-
ficiază de indemnizaţie 
de maternitate.

Astfel, pentru peri-
oada în care salariata 
beneficiază de concedii 
pentru sarcină şi lăuzie, 
aceasta primeşte in-
demnizaţie de mater-
nitate.

Prin urmare, conce-
diul pentru sarcină şi 
lăuzie este concediu de 
maternitate.

Conform art. 24 alin. 
(1) din acelaşi act nor-
mativ, concediul pentru 
sarcină se acordă pe o 
perioadă de 63 de zile 
înainte de naştere, iar 
concediul pentru lăuzie 
pe o perioadă de 63 de 
zile după naştere.

Concediile pentru 
sarcină şi lăuzie se pot 
compensa între ele, în 
funcţie de recomanda-
rea medicului şi de opţi-
unea persoanei benefi-
ciare, în aşa fel încât du-
rata minimă obligatorie 
a concediului de lăuzie 
să fie de 42 de zile ca-
lendaristice (art. 24 alin. 
2 din O.U.G 158/2005, 
cu modificările şi com-
pletările ulterioare).

Prevederile O.U.G 
96/2003 îl obligă pe 
angajator să nu per-
mită revenirea la locul 
de muncă a femeii mai 
devreme de 42 de zile 
după naşterea copilu-
lui. De aceea, medicul 
care a asistat la naştere 
sau medicul de familie 
va acorda cel puţin 42 
de zile de concediu de 
lăuzie.

Astfel, salariata este 
obligată la efectuarea 
unui concediu de ma-
ternitate de minimum 
42 de zile calendaristice 
după data naşterii copi-
lului.

Aceste concedii se 
pot compensa între ele 
astfel încât să rămână 
un minimum de 42 de 
zile de concediu pentru 
lăuzie.

Scrisoare de mulţumire

Un gând bun pentru personalul Spitalului CFR
Am primit pe adresa redacţiei 

o scrisoare semnată de o doamnă 
de 89 de ani din Lieşti, care doreş-
te să mulţumească personalului 
medical de la Spitalul CFR pentru 
modul în care îşi face meseria. 
„Am 89 de ani şi până la această 
vârstă am avut ocazia să văd şi 
să aud multe. Ce frumos când un 
tânăr sau o tânără într-un vehicul 
se ridică şi oferă locul unui bătrân! 
Ce frumos arată când îţi întinde 
cineva o mână şi te ajută să urci 
într-un tren, autobuz etc. sau când 
te ajunge cineva din urmă şi vede 
un bătrân care se chinuie cu greu-
tăţile din mâinile sale sleite de pu-

teri, te ajută să ajungi la destinaţie! 
Bravo acestor tineri bine educaţi 
şi cu multă omenie!”

Dar sunt şi tineri gălăgioşi, te 
împing vociferând sau, mai rău, îţi 
smulg bagajul din mână sau o bi-
juterie şi dispar! Din păcate, aceş-
tia sunt mai mulţi decât primii şi 
nu fac cinste societăţii! 

În viaţa mea lungă, fiind şubre-
dă cu sănătatea, am ajuns şi pe 
la diferite spitale. De curând am 
ajuns şi eu la Spitalul CFR Galaţi 
despre care auzisem multe lucruri 
bune. Acolo am întâlnit multe ca-
dre sanitare care, cu multă ama-
bilitate, te întâmpină cu drag, aşa 

cum la alte spitale nu prea întâl-
neşti.

Am fost pacientul doamnei dr. 
Anca Ştefănescu. M-a internat cu 
multă bunăvoinţă şi după ce mi 
s-au făcut toate analizele şi inves-
tigaţiile pe care a constatat dum-
neaei că trebuie să le facă, am 
văzut că eram mult mai bolnavă 
decât mă credeam. Eram nespus 
de necăjită, dar doamna doctor a 
pus mult suflet şi cu mult devota-
ment mi-a aplicat tratamentul cu-
venit şi cu multă seriozitate mi-au 
făcut perfuzii, antibiotice şi zi, şi 
noapte. Am văzut clar că a vrut 
să mă facă bine şi m-am mirat că 

la alte spitale bătrânii nu prea se 
bucură de atâta atenţie.

Ţin pe această cale să-i mulţu-
mesc din tot sufletul pentru de-
votamentul şi profesionalismul 
de care a dat dovadă dna doctor 
Ştefănescu şi n-o voi uita câte zile 
oi mai avea. Acolo la Spitalul CFR 
sunt multe cadre sanitare bune şi 
foarte bune. Mi-a rămas în minte 
o asistentă, dra Lili, care spunea 
că face munca benevol deoarece 
nu era încadrată nicăieri şi spera 
că într-o zi o vor încadra şi pe ea. 
Am privit-o oarecum cu multă 
admiraţie, mai ales că într-o zi a 
apărut cu un grup de practican-

te cărora dânsa le explica cum se 
face o injecţie, cum se ia o tensi-
une, cum se pune o perfuzie etc., 
dar o făcea cu multă pasiune. 
Stând două săptămâni în spital 
am remarcat zilele de vizită. Se 
umpleau saloanele de tineri, co-
pii, femei care veneau să-şi vadă 
rudele bolnave şi să le aline su-
ferinţele! Dar m-a impresionat că 
la unii nu venea nimeni, lăsându-
te acolo fără să le pese dacă mai 
trăieşti sau nu. Tare trişti mai erau 
aceşti bătrâni parcă abandonaţi 
de cei dragi. Îmi vin multe în min-
te şi aş continua, dar deocamdată 
mă rezum la atât”.

Primim la redacţie

Eterna luptă dintre gălăţeni şi asociaţiile de locatari

Domnul Garofel Iancu, mem-
bru în comisia de cenzori de la 
Asociaţia de Locatari nr. 759, 
ne-a trimis o scrisoare pe adresa 
redacţiei pentru a semnala nere-
gulile constatate de dumnealui 
în cadrul asociaţiei. „În martie 

2009 am fost ales în comisia de 
cenzori de către adunarea gene-
rală, în care membrii prezenţi au 
ridicat mai multe nemulţumiri, 
cu privire la activitatea desfăşu-
rată de administratorul asocia-
ţiei, Vartolomei Dumitrana, şi a 

comitetului executiv. Aceştia au 
fost demişi şi a fost ales un nou 
preşedinte în persoana domnu-
lui Popa Victor. Datorită nemul-
ţumirilor prezentate de membrii 
prezenţi, comisia de cenzori nou 
aleasă şi-a luat angajamentul că 
va efectua verificarea documen-
telor contabile şi a hotărârilor 
adoptate de vechiul comitet în 
conformitate cu Legea 230/2007 
art. 33, privind atribuţiile comi-
siei de cenzori. Deşi am solici-
tat întrunirea celor trei membri 
ai comisiei de cenzori (din care 
face parte şi fostul preşedin-
te Banea T. Emil), sub anumite 
pretexte comisia nu s-a întâlnit.  
Fapt pentru care am solicitat 
doamnei administrator să-mi 
pună la dispoziţie documen-
tele contabile de la angajare la 
zi, pentru verificare şi stabilirea 
elementelor de activ şi pasiv la 
data verificării.

 Doamna administrator a re-

fuzat categoric şi a spus că ne 
prezintă numai documentele de 
la data când am fost ales în co-
misia de cenzori”.

Salvarea, la comitetul executiv

„În această situaţie m-am 
adresat comitetului execu-
tiv, pentru a o determina pe 
doamna administrator să pre-
zinte documentele contabile. 
Preşedintele Popa Victor a con-
vocat o adunare generală ex-
traordinară în care şi-a dat de-
misia, numai că hotărârile luate 
în respectiva adunare generală 
nu au fost statutare, întrucât la 
reconvocarea adunării gene-
rale au participat 32 membri. 
Conform Legii 230/2007 art. 
24, pentru adoptarea hotărâri-
lor trebuia să voteze cel puţin 
jumătate plus unu din numărul 
membrilor prezenţi, însă au vo-
tat zece membri pentru alege-

rea preşedintelui în persoana 
doamnei Partac Marinela şi 14 
membri pentru alegerea mem-
brilor comitetului executiv. Nici 
noul comitet executiv ales nu a 
sprijinit comisia de cenzori, pen-
tru verificarea documentelor 
contabile.

 În această situaţie m-am 
adresat Parchetului de pe lân-
gă Judecătoria Galaţi, care în 
urma unor investigaţii superfi-
ciale, prin rezoluţia din data de 
5.11.2010, a dispus neînceperea 
urmăririi penale în dosarul nr. 
7262/P/2009, întrucât fapta să-
vârşită nu este prevăzută de le-
gea penală”.

 Cititorul nostru ne-a scris şi 
faptul că a fost obligat, în urma 
multiplelor sesizări depuse la 
parchet, să plătească suma de 
130 de lei cheltuieli judiciare că-
tre stat.

Foto:  
Bogdan Codrescu

 Expert, Liviu Coman-Kund

Nemulţumit de Protecţia 
Consumatorilor

Domnul Alexandru (nume fic-
tiv), domiciliat în Focşani, ne-a 
adresat o petiţie prin care îşi ex-
prima nemulţumirea faţă de răs-
punsul primit de la Comisariatul 
Judeţean pentru Protecţia 
Consumatorilor Vrancea, ca 
urmare a unei sesizări în care 
reclama că i s-a calculat greşit 
factura la energie termică şi 
cerea instituţiei menţionate să 
intervină pentru recalcularea 
facturii. În petiţie susţinea că in-
stituţia sesizată „...nu a efectuat 
nicio verificare, ci pur şi simplu a 
preluat punctul de vedere al SC 
ENET SA.” „CJPC nu a cerut să se 
facă o analiză corectă şi temei-
nică a cauzelor care au condus 
la diferenţele enorme dintre 
consumurile din zona în care lo-
cuiesc şi alte zone ale oraşului”, 
„CJPC nu a întreprins nimic pen-
tru o soluţionare corectă a sesi-
zării mele.” Petiţionarul ne ce-
rea să solicităm Comisariatului 
Judeţean pentru Protecţia 
Consumatorilor Vrancea să so-
luţioneze problema „în mod 
profesionist”. La cele arătate de 
domnul Alexandru, adăugăm 

observaţia noastră că afirmaţia 
din răspunsul  Comisariatului 
Judeţean pentru Protecţia Con-
su matorilor Vrancea - „Recla ma-
ţia dvs. este nesoluţionabilă.” 
- nu era motivată legal, aşa cum 
prevede Ordonanţa Guvernului 
nr.27/2002 privind reglementa-
rea activităţii de soluţionare a 
petiţiilor, cu modificările şi com-
pletările ulterioare.

 În vederea soluţionării peti-
ţiei domnului Alexandru, ne-am 
adresat Comisariatului Jude-
ţean pentru Protec ţia Consu-
ma to rilor Vrancea. Ca urmare a 
acestui demers, am primit adre-
sa nr.xxxx/07.05.2012, împreună 
cu informarea de la ANRSC, prin 
care C.J.P.C. Vrancea răspunde 
criticilor petiţionarului şi obser-
vaţiei noastre.

Sesizare de la Vânători

Doamna Lenuţa (nume fictiv), 
domiciliată în comuna Vânători, 
judeţul Galaţi, a sesizat instituţia 
noastră în legătură cu o posibilă 
încălcare a art. 51 şi a art. 52 din 
Constituţie, privind dreptul de 
petiţionare, respectiv, dreptul 
de petiţionare al persoanei vă-
tămate de o autoritate publică.

 Petiţionara ne aduce la cu-
noştinţă faptul că i s-a reconsti-
tuit dreptul de proprietate, în 
calitate de moştenitor, pentru 
o suprafaţă de 2,1902 ha teren 
forestier pe teritoriul comunei 
Dorna Arini, judeţul Suceava. 
Pentru anul 2009 a primit suma 
de 688,5 lei, acordată în temeiul 
prevederilor art. 97, alin. 1, lit. b 
din Legea nr. 46/2008 - Codul 
silvic. Deoarece nu a înţeles 
ce reprezintă această sumă şi 
nici nu a mai primit din par-
tea Inspectoratului Teritorial 
de Regim Silvic şi Vânătoare 
Suceava alte precizări ulterioare 
sau sume de bani, a expediat pe 
adresa acestei instituţii o petiţie 
care a fost înregistrată în data 
de 16.03.2012, potrivit confirmă-
rii de primire. Susţine că, până la 

data de 02.05.2012, când ni s-a 
adresat, nu a primit răspuns.

Pentru clarificarea celor 
prezentate de către petentă, 
am cerut informaţiile necesa-
re Inspectoratului Teritorial 
de Regim Silvic şi Vânătoare 
Suceava. Ca rezultat al demer-
sului nostru, Inspectoratul 
Teritorial de Regim Silvic şi de 
Vânătoare Suceava ne-a trans-
mis adresa nr. xxxx/04.06.2012, 
însoţită de copia răspunsului nr. 
yyyy/31.05.2012, care a fost ex-
pediat petentei, precum şi copii 
ale unor adrese primite de la 
Ministerul Mediului şi Pădurilor. 
În conţinutul răspunsului se pre-
cizează că suma de 688,5 lei re-
prezintă valoarea compensaţii-
lor, acordate petiţionarei, pentru 
perioada 19.08.2009-31.12.2009. 

Pentru suma aferentă perioadei 
01.01.2010-31.12.2010, se pre-
cizează că Ministerul Mediului 
şi Pădurilor nu a alocat fonduri 
deoarece nu a fost încă primit 
acordul Comisiei Europene pen-
tru ajutoarele de stat.

Persoanele care se consideră 
lezate de autorităţile publice 
trebuie să ştie că Biroul terito-
rial Galaţi al instituţiei Avocatul 
Poporului este întotdeauna  în 
slujba cetăţeanului şi poate fi 
contactat telefonic la numă-
rul 0236/32.00.10 şi pe e-mail 
la adresa avpgalati@avp.ro; de 
asemenea, acordă audienţe de 
luni până joi, între orele 9 – 16, 
şi vineri, între orele 9 - 12.

Foto:  
Bogdan Codrescu

Aflăm de la sursă

Dosare rezolvate 
de Avocatul Poporului

Curier juridic
Modificări 
privind 
legea 
asociaţiilor  
şi fundaţiilor 

Legea nr. 145/2012, 
publicată în Monitorul 
Oficial nr. 517 din 26 
iulie, modifică OG nr. 
26/2000, actul norma-
tiv care reglementează 
asociaţiile şi fundaţiile. 
Noile reguli au intrat 
în vigoare pe 29 iulie. 
Legea impune un re-
gim mai strict pentru 
asociaţiile şi fundaţiile 
de utilitate publică, ele 
fiind nevoite să îndepli-
nească mai multe con-
diţii decât până acum 
pentru a primi acest 
statut, adică de a avea 
dreptul să li se atribu-
ie în folosinţă gratuită 
bunurile proprietate 
publică.

Ce prevăd 
noile reglementări

Astfel, conform noi-
lor reglementări, asoci-
aţiile şi fundaţiile pot fi 
recunoscute de Guvern 
ca fiind de utilitate pu-
blică numai dacă înde-
plinesc o serie de con-
diţii.

1. Activitatea lor se 
desfăşoară în interes 
general sau al unor co-
lectivităţi, după caz.

2. Funcţionează de 
cel puţin trei ani şi au 
realizat o parte din 
obiectivele stabilite, fă-
când dovada unei acti-
vităţi neîntrerupte prin 
acţiuni semnificative.

3. Prezintă un raport 
din care să rezulte des-
făşurarea unei activităţi 
anterioare semnificati-
ve, prin derularea unor 
programe ori proiecte 
specifice scopului lor, 
însoţit de situaţiile fi-
nanciare anuale şi de 
bugetele de venituri şi 
cheltuieli pe ultimii trei 
ani anteriori datei de-
punerii cererii privind 
recunoaşterea statutu-
lui de utilitate publică.

4. Deţin un patrimo-
niu, logistică, membri 
şi personal angajat, co-
respunzător îndeplinirii 
scopului propus.

5. Fac dovada exis-
tenţei unor contracte 
de colaborare şi par-
teneriate cu instituţii 
publice sau asociaţii ori 
fundaţii din ţară şi din 
străinătate.

 6. Fac dovada ob-
ţinerii unor rezultate 
semnificative în ceea 
ce priveşte scopul pro-
pus sau prezintă scri-
sori de recomandare 
din partea unor auto-
rităţi competente din 
ţară sau din străinătate, 
care recomandă conti-
nuarea activităţii.

Vechile reguli permi-
teau ca o asociaţie sau 
fundaţie să primească 
statutul de utilitate pu-
blică dacă activitatea 
acesteia se desfăşura 
în interes general sau al 
unor colectivităţi, dacă 
funcţiona de minimum 
trei ani şi dacă prezenta 
un raport de activitate 
din care să rezulte că a 
desfăşurat o activitate 
semnificativă.

Înainte, asociaţiile şi 
fundaţiile formate prin 
fuziunea unor asociaţii 
sau fundaţii preexis-
tente puteau deveni 
de utilitate publică 
dacă fiecare dintre 
asociaţiile sau fundaţi-
ile preexistente ar fi în-
deplinit condiţia de a 
fi funcţionat minimum 
trei ani şi ar fi desfăşu-
rat activităţi în interes 
general sau al unor co-
lectivităţi. Noua lege 
abrogă toate aceste 
prevederi.

 (va urma)

Pe bulevardul Marea Unire, zona faleza Dunării, în clădirea Camerei de Conturi, îşi 
desfăşoară activitatea Biroul teritorial Galaţi al instituţiei Avocatul Poporului, având ca 
rază de competenţă judeţele Brăila, Galaţi şi Vrancea. Avocatul Poporului este o autoritate 
publică autonomă şi independentă, care are ca misiune apărarea drepturilor 

persoanelor fizice în raporturile acestora cu autorităţile publice. Potrivit cerinţelor 
principiului transparenţei, principiu care trebuie să guverneze activitatea autorităţilor 
publice, vă prezentăm, în cele ce urmează, două dintre dosarele soluţionate în 
primul semestru al acestui an.


